
АДМИНИСТРАЦИЯ СИМФЕРОПОЛЪСКОГО РАЙОНА
РЕСПУБЛИКИ КРЫМ

УПРАВЛЕНИЕ ОБРАЗОВАНИJI

прикАз

г. Симферополь N9 172
28,02.2022r.

об итогах проведения Недели функчиональной грамотности в 7-х классах

во исполнение приказов управления образования администрации Симферопольского

района от 14.10,2021 j\Ъ 802 (Об утверждении Плана мероприятий (<Щорожная карта>) по

формированию и оценке функциональной грамотIlости обучающихся общеобразовательFIых

организаr{ий на 202tl2)22 учебныЙ), от 02,о2.2022 N9 91 (О проведении Недели

функциональной грамотности в 7-х классах) с целью выполнения мероприятий по

выстраиваFILiю муниципальной системы оценки качества на основе практики международных

сравнитеJIы{ых исследований в 7-х классах обrцеобразовательных учреждений района с 1,4,02,

гrо 21 .02.2022 по была проведена Неделя функциональной грамотности по направлениям:

ЧиТаl.еЛЬскаяГраМоТносТЬ;МаТеМаТическаяГраМоТносТЬ;есТесТВенно-наУчнаяГраМоТносТЬ;

финансовая грамотность; глобаJIьные компетенции; креативное мышление,

Всего в районе 141б учащихся 7-х классов,

в мониторинге по направлению ((математическая грамотность)) принимало участие

1078 обучаюп{ихся. НаибольШее количество участников, принимавших участие в мониторинге,

в МБоУ: <Чистенская школа-гимназия им.И.С.Тарасюка) (80), <Молодея(ненская школа Ns2)

(56), <ГваРДеЙская школа Nэ1> (54), <Гвардейская школа-гимназия NЪ3) (53), кЩобровская

школа-гимназия им.Я.М.Слонимского) (74). Справились с заданиями l уровня слояtности 681

обучающийся-65о/о, не справились З9J учеников-З5О%, только З23 ученика-ЗOО% справились с

заданиями второго уровня сложности частично.

днализируя результаты мониторинга, можно констатировать, что лучше всего в ходе

работы учащиеся справились с группой заданий, направленных на проверку умения находить

информацию, заданную в явном виде. Это задания, соответствующие 1 уровню

фушкциональной грамотности. Необходимо для выполнения заданий данного уровня уметь

работатЬ с формулами, читатЬ график движения, производитЬ простейшие вычислеFIия,

Наибо:rьший процент выполнения таких заданий (Nчl, JФ2) в 18 МБоУ: кГварлейская школа-

гимназия NЪ3), кТрудовская школа), кКольчугинская школа Nb1 им.Авраамова Г,LL),

кТепловскаЯ школа), <УрожайНовская школа им.К.В.Варлыгина), <Поrкарская школа),

<Ширсlковская шкоЛа>>, <Краснолесская основная школа), <Лицей). <Мирновская школа N91),

кIlервомайская школа>, <Гвардейская школа NЪ1), <Константиновская школа), <Залесская

школа>, кВинницкая школа)), (Новоселовская школа), кЖуравлевская школа>, <Маленская

шкоJIа). (от 70% до 100%).



наименьший процент выполнения заданий 1 уровня математической грамотности в

МБоУ: (ДенисOвскtlя шкOла) (44% выпопнения,2 вариант), кНовоселовска,I школа) (0%

выполнонИя, 1 вариант;00/о выполнения J\Ъ2 второй вариант).

при выполнении заданий второго уровня функциональной математической грамотности

(задания 2б) необходимо применить математические знания в ра:}личных контекстах, ,Щанные

задаЕия вызвали затруднения у большей части обучающихся-70о/о.

Не справились с данными заданиями обучающиеся МБоУ: <<Маденская шкоJID)

(100%,84% обучающихся), <Партизанская школа> (100% обучающихся,1 вариант,J\Ь4),

<<ПеревальненскаJ{ школа им. Ф.и. Федоренко>> (96Уо,97Уо обучающихся), кНиколаевская

школа)) (100Ой,второй вариант,Nч2,Nч3), кПожарская школа>> ('7'7Уо), <,ЩенисовскаlI школа))

(.78%), кМирновская школа Nsl) (74%,84% обучающихся), кШироковскаlI школа) (100%

обучающихся), <<Новоселовская школа) (83%, 1 00% обучающихся),

Наибольшее количество решенных заданий второго уровня сложности в МБоУ:

<,Щобровская школа-гимназия им.Я.М.Слонимского>( 56-76%), кЗалесская школа>(50Оlо),

к,Щонская школа им.В.П.Щавиденко) (gо%,1з%), кУрожайновскtul школа им.К,В,Варлыгина)

(70%), кКраснолесская основная школa>) (70%),

наибольшее количество обучающихся, набравших максимаJIьный балл за выполнение

работы в МБоУ: кЩобровская школа-гимIIазия им.Я.М.Слонимского>-6 обучающихся,

кПеровская школа-гимназия>-10 обучающихся, кПеревЕ}льненскtUI школа им. Ф.И, Федоренко>

-7 обучающихся, кУрожайновская школа им. К.В.Варлыгина)-6 обучающихся, кПожарская

шкопы- 1 2 обучающихся, кУкромновская школа>>-7 обучающихся.

наибольшее количество обучающихся, набравших минимальное количество баллов в

МБоУ: <КольчугинскаJI школа Jфl им.Авраамова Г.н.) (10 обучающихся), к.ЩобровскшI школа-

гимназия им.Я.М.Слонимского>-10 обучающихся, <Гвардейская школа-гимназия Ns2))-18

обучающихся.
Уровень освоения основных компетенций, определяющих сформироваЕность

функциона.пьной математической грамотности, средний и ниже, Только 65% (681r уrеник)

обучающИхся-участНиков мониторинговой работы продемонстрировЕIли пороговый уровень

матоматиЧескоЙ функциоНальноЙ грамотности или превысипи его-справились с работой, 350й

(397) обуЧающихсЯ не справИлись С работой. .При этом значительЕzuI часть учащихся дажо на

фоне интереса к описанной ситуации демонстрирует неумение прочитать предложенный текст,

выбрать информацию, применить предложенные в качестве дополнительньгх сведений факты

ипи формулы, вычленить из реальной ситуации предметные аспекты. Многие уIащиеся

испытывают сорьезные затруднения при вычJIенении необходимой информации из токста,

таблиц, диаграмм и схем. ответы учащихся демонстрируют неумение IIереводить информацию

из одного формата в другой. Большинство учащихся испытывают затруднения с переIIосом

даже элементарных знаний в новые ситуации.

В мониторинге по направлению <<Естественно-научная грамотность>) приняли участие

1069 щащихся 7-х кJIассоВ района, что составляет 76о/о от общего количества учащихся

(1416человека).

задания относились к компетенции (научное объяснение явлений>>, выполнение

которых предполагало умение примонять соответствующие естественно-научные знания для

объяснения явления и (применение естественнонаучных методов исследования)) с

вьцвижением гипотез и способов их проверки. Три задания было сроднего уровня, два задания

- низкого уровня и одно задания - высокого уровня. С выбором нескольких верных ответов



задания Nч 4,б; свыборомодногоправильногоответазаданияNЪ 1,3,5; сразвернутымответом

задаFIрlе Na 2' 
rlffлпбттl (1-') бяппя\ ппказапи 129 у, - 

уровень (3-4 балла) -
НевысокиЙУроВеНЬ(1.2балла)показали129учащиХся,среДнии

466 учашихся и достаточный (5-6 баллов) - 409 человек, 7 участников не справились со всеми

заданиямИ (0 баллов) и 58 челоВек все предложеНные заданИя выполнили верно (7 баллов), к0>

баллов набрали учащиеся 7 классов 3 МБоУ: <Мирновская школа Ns 2>> (1человек),

<Новоандреевская школа им. В.д.Осипова) (2 человека), <Перовская школа-гимназия> (4

человека). Максимальное количество баллов набрали учаlциеся 7 классов 20 МБоУ:

<<Винrтицкая школа)), <Гвардейская школа Nъ 1), кГвардейская школа-гимназия N'9 2>>,

<!,обровская школа-гимназия им. Я. М. Слонимского))9 <,Щонская школа им, В,П, Щавиденко>,

<Журавлевская школа>, <<Кольчугинская школа Ns 1 им. Г.Н, Двраамова)), кКубанская школа),

<Маленская школа>, кМолодежненская школа Ns2), <Николаевская школа>, <<Партизанская

школа им.В.П. Богданова>, <Пожарская школа)), <Родниковская школа-гимназия),

<СкворцоВская шкоЛа>>, <<Украинская школа), <Укромновская школа), кЧайкинская школа),

<чистенская пIкола-гимназия имени Героя Социалистического Трула Тарасюка Иваgа

Степановича>>, <<Кленовская основная школa)),

В работе по направлению <<Читательская грамотность) приняли rIастие 1054

учащихся.
щанная диагностическая работа позволила оценить сформированность у учашихся

сJIедуюIцИх групII умений: осуществлять поиск информачии; ориентироваться в содержании

текста; отвечать на вопросы, используя явно заданную в тексте информашию; интерпретировать

информачию; отвечать на вопросы, используя неявно заданную информацию; оценивать

достоверность предложенной информаuии; высказывать оценочные суждения на основе текс,га

создаватЬ собственные 1ексты: применятЬ информаuиЮ иЗ текста прИ решении учебно-

практических задач.

В каждоМ варианте испоJlьзовались задания различного типа: задания с выбором

единственного верного ответа из четырех предложенных (ВО); задания с краткиМ ответом (Ко);

задания с развернутым ответом (ро), в которых требуется самостоятельно написать ответ,

в каiкдом варианте представлены задания базового (Б), повышенного (п) и высокого (в)

уровней сло11tности. Все варианты диагностической работы равноценны как по средней

трудности, так и по примерному времени выполFIения,

Проверяемые когнитивные умения
читательская грамотность в рамках данного мониторинга определялась согласно

представлениями международных исследоваrIий plzb, а именно как способность человека

поЕимать и использовать письменные тексты, размышлять о них и заниматься чтением для

того, чтобы достигать своиХ целей, расширятЬ свои знания и возможности, участвоRать в

социаJIьной жизни.
В связи с

(основных видов
(интегрировать и

стиль TeKcTa)).

1054 участника мониторинга справились со всеми заданиями (100%),

УровнИ овладениЯ метапредМетнымИ умениям: (средний показатель от общего

количестВа участвуЮщих В мониториНге) высокИi1-19%; средниЙ -4|%; ниже среднегО -ЗOО/о;

низкий-l7Yо.

заявленнЫм пониманием В мониторинге проверялись З группы умений

деятельности): <найти необходимую информацию и извлечь ее);

интерпретироваlь сообщение текста); ((осмыслить и оценить содержание и



ВосновноМУУЧаЩихсяJкЛассаМеТаПреДМеТныеУМениясформированынасреДнеМ

уровне.
распределение результатов мониторинга читательской грамотности у учащихся 1

классов оу Симферопольского района по группе умений: кНайти и извлечь>-36,5 о/о;

<Интегрировать и интерпретировать))- З 1,5 7о; кОсмыслить и оценить)>-з2о^,

высокую успешность выполнения заданий (высокий уровень) показали учащиеся

оJIедуюпiих МБоУ: <Пожарская школа) (56%), <Чистенская школа-гимназия имени Героя

Социалистического Трула Тарасюка Ивана Степановича> (47 %)> кТруловская школа) (45%)

Нихtе среднего и низкий уровень выполнения заданий в МБоУ <Винницкая школа)

(31%), <Мирновская школа Nэ2> (44%), кМолодёжненская школа Ns2) (З2%), кПартизанская

школа имени Героя Советского союза Богданова Александра Петровича> (З6%), кЧайкинская

шIкола) (33%).

все участники исследования успешно справились с заданиями на проверку уме-ния

находить информачию, заданную в явном виде. Задания на проверку умеi{ия интегрировать и

интерпретировать информачию текста вызвали затруднения, Самыми сложными оказались

задания на проверку умения анализировать и оценивать содеря(ание текста, Учащиеся 7 классов

tsJIадек)т читательскими умениями на среднем уровне. При этом следует отметить, что более

высокие результаты в ходе изучения уровня читательской грамотности достигнуты в основном

благодаря более успешному выполнению группы заданий, проверяющих умение находить

информацию, заданную в явном виде,

ВмониторинГеПонаПраВЛениЮ<<ФинансоВаяграМоТНосТЬDПриняЛоУЧасТие1044

учашlихся, что составило J9o/o от обп{его числа обучаюrцихся 7-х классах, Справилось с

выполненИем заданий мониторинга 783 учащихся, что составляет 75О/о, не справилось - 26t

учашихся (25%),

В мониторинге представлено 5 заданий, целью

сформироВанности у учащихся следуюш{их компетенций:

анаJIиз информации в финансовом контексте; оценка

финансовых знаний и понимание,

справились с заданием м1 _829 человек (78%), не справилисъ_224 человека (22%); с

заданием Nч2 справились - 871(s1%), не справились -173 (1s%); с заданием Ns3 справились -

911(87%), не справились -133 (lz%);c заданием No4 справились - 879 (83%), не справились -165

(16%); с заданием J\b5 справились _433(з9о/о),но справились _611 (61%);

Правильно выполнили заланuе 1 (Солержательная область оценки: Покупки,

компетентносшIая обпасть оценки: Определение финансового преимущества покупки) и

справчJrась с нuлt на 100% учащиеся МБоУ: кЗалесская школа); <Кольчугинсксtя школа Ns 1

им. Двраамова Г.Н.>; <<Кольчугинская школа Ns 2 с крымскотатарским языком обуrения>;

<<КонстантиновскаJI школа); кКленовская основнаJI школа); кМаленская школа>; кПожарская

школа); кТепловская школаD; <ЧайкинскаrI школа>; кШироковскаJI школа)),

Наuлtеньшай проценm правильньж ответов даJIи учащиеся мБоУ кЖуравпевская

школа) (40%), <ПервомайскаrI школы (41%), кЛицей> 942%),

остальные мБоУ справились с выполнением задания на50-92Yо.

Правильно выполнили заdанuе 2 (СодержательнаJI область оценки: Покупки,

КомпетенТностная область оценки: Выявлениеь фактора, влияющего на стоимость покупки)

и cпpaBuJlllcb с HttM на 100% учащиеся МБоУ:кЖуравлевская школа); кКольчугинская школа

Ns 2 с крымскотатарским языком обуrенио;<<КонстантиновскtUI школа>; <Краснолесская

основная школa;); кПожарскаrI школа)); <<ТепловскаJI школа>; кЧайкинская школa>),

которых было вьuIснить уровень

вьuIвление финансовой информации;

финансовых проблем; применение



Наименьший процент правильньж ответов дали учащиеся мБоУ кКленовская

ocHoBHaJtr школа) (4З%),кПартизанская шкOла им. д.П. Богданова) (4б%),

остальные мБоУ справились с выполнонием задаЕия на5З-96о/о.

Правильно выполнили заdанuе З (СодержательнаJI обпасть оценки: Покупки,

компетентностнt}я область оценки: Выявление финансового риска в предложениях) и

справuJluсь с HlLfol на 100% учащиеся МБоУ:<Журавлевская школа)); кКонстантиновская

школа>; кКленовская ocIIoBHalI школа); <<Николаевская школа); <<Родниковская школа-

гимназия)); кТепловскаJI школа>; кУрожайновскаJI школа им, К,В, Варлыгино; <Чайкинскitя

школа)); <<Чистенская школа-гимназиi им. И.С. Тарасюка>, кЛицей>.

Наименьший процент правильньIх ответов дали учащиеся МБОУ кПервомайская

школа)) (24%).

остальные мБоУ справились с выполнонием задания на59-96Yо.

Правильно выпопнили заdанuе 4 (СодержательнаJI обпасть оцеЕки: Покупки,

Компетентностнt}я обпасть оцgЕки: Определение финансово выгодных условий приобретения

покупки) И справuлuсь С H|LM на 100% r{ащиеся МБоУ: кЖуравлевская школа);

кКраснолесскаJI основная школа); кКленовскt}я ocHoBHarI школ3>); <ПожарскаlI школд>);

<ТруловсКаJI школа); кУрожаЙновскаЯ школа им. В.К. Варлыгина>; кЛицей>,

Наu"меньшай проценm правипьЕьIх ответов дали учащиеся МБоУ: кПервомайская

школa)) (31%), <КольчугинскаrI шкопа Ns 1 им. Двараамова Г.Н.> (48%).

остальные мБоУ справились с выполнением задания на71r-9'7о/о.

заdанае 5 (содержательная область оценки: Покупки. КомпетентностнаJI область

оценки: Умение подсчитаТь стоимость покупки) на 100% не выполнаJ.а учаIцаеся нu оdной

lакольt. Наабольшuй проценm вьrполненuя сосmавшt 90% в МБоУ кПо)tсарская ll,tкола,),

На odHozo правчJlьноlо оmвеmа на задание 5 не дали учащиеся МБоУ: <Журавлевская

школil) (0%); кНовоселовскаJ{ шкопа) (0%); кУкраинскаrI шкопа) (0%),

нашменьtпай проценm правипьньгх ответов дitли у{ащиеся МБоу: кгварлейская

школа-гимназия J\b 3) (5%); кПартизанскЕUI школа им. А.П. Богданова) (8%); <<Мирновская

школа ]\Ъ 1) (10%); кМирновскаЯ школа Jt 2>> (13%); кТрудовская школa>) (15%);

<Урожайновская школа им. к.в. Варлыгина>> (15%); кКольчугинская школа Ns 1 им.

Двраамова Г.Н.) (16%); кПервомайскаJI школа> (17%); кЛицей> (|7О/о); <Чайкинская школа)

(1S%); <ПеровскаЯ школа-гиМназия)) (2З%); <<Родниковская школа-гимнЕLзия) (2З%);

<Кубанская школа) (25%); к,Щенисовская школа> (2'7%); кНовоандреевскаlI шкопа им. В.А.

осипова> (29%)у<ЗалесскЕIя школа> (30%); <Широковскtш школa> (31%); <<Николаевская

школа) (З5%); к.ЩобровскаJI школа им. Я.М. Слонимского> (40%); кПеревальненскаJI школа

им. Ф.И. Федоренко> (40%); кКленовская ocHoBHzuI шкоJIа>> (43%); <<Молодежненская школа

Nр 2> (а3%);

остальные мБоУ сIIравились с выполнением задания на 50-89%.

Наибольшие зацiулнение вызВаJI вопрос, связанный с умением подсчитать стоимость

покупки. Именно в этом задании наблюдается самое большое количество учащихся, не

сумевших датЬ правильный отвеТ (61%). Это говориТ о том, что У учаrцихся слабо

сформированы межпредметные связи (в данном случае - с математикой, где задача решаJIась

путем нахождения пропорции). Чтобы преодолеть данную проблему, можно порекомондовать

включать в уроки математические задачи.

по umоzurп монumоршнzа вьaлснлlJaось, чIпо вьlсокай ш среdнай уровень

сформuрованносmа компеmенцuй в обласmu фuнансовой zр&моmносmu у учаlцахся
Счмферопольскоzо района cocmaBaJ, 86%, нuсlсе среdнеzо - 9%, назкай уровень _ 5%.



ВьtсокаЙ урOвень сформированнOсти кOмII0тOнций в обпасти финансовой грамотности

(100%)показаjIи МБоУ: <Краснолесская ocHoBHtUI школа); <Тепповскtш школаD; <<Чистенская

школа-гимназия им. И.С. Тарасюка>,

наuбольшuй проценm нuзкоzо уровня сформированности компgтенций в области

финансовой грамотности наблюдается в МБоу кУкраuнская лаколФ) (17%),

в целом, для качественного формирования навыков финансовой грамотности учащихся

при проведении уроков необходимо предусмотреть задания, формирующие следующие

умения: u"Iя"n"r-r"" финансовой информации; анализ информачии в финансовом контексте;

оценка финансовых проблем. Включать в уроки практико-ориентированные задания,

направленные на развитие у учащихся общего подхода к принятию финансово грамотного

решения, задачи с элементарными денежными расчётаruи, определение финансово выгодных

успо"ий приобретения покупки, умение вьUIвпять финансовые риски и факторы, влияющие на

стоимость товаров и услуг.
В мониторинге по направлению <<Глобальные компетенцииD приняли уrастие 982

обучающИхся иЗ 37 мБоУ СимфероПольскогО раЙона. В течение 1 ак, часа участники

выполняли комплексное задание кщай списать!>. Учебные задачи, которые решают учащиеся

в процессе выполнения комплексного задания, связаны с приобретением теоретических

знаний и опыта их применения для определения собственной активной позиции в

общественной жизни, для рошения типичных задач в области социальньIх отношений;

формируют осознанное и ответственное отношение школьника к поведению в колJIективе,

задание учитывает возрастные особенности, познавательные возможности и социальный опыт

восьмиклассников.
Из982УчасТникоВМониТоринГасЗаДанияМисправился970

выполнения заданий составила 5З% ,

уч. (99%), успешность

Высокую успешность выполнения заданий показа.пи обучающиеся

школа) (g3%), <СкворцовскаrI школо (86%), <Укромновская школа)

школа)) (7з%), <<Мазанская школa)) ("tO%), кКольчугинскч}я школа М1

МБОУ: кТруловская
(19%), кУкраинская

им. Авраамова Г.Н.>

(68%), <Новоандреевская школа им. В,А, осипова> (6з%),

Низкая успешность выполнения заданий наблюдается в МБоУ: <Новоселовская школа)

(41%), <Молоделtненская школа Jф2> (40%), <Чайкинская школa)> (збо^), <Партизанская

школа им. д.Il. Богданова) (з5%), к,щонская школа им. в.п. ,щавиденко>, <лицей> и

<<Николаевская школа> (по З4О/о),кЗалесская школа)) (ЗЗ%), <Журавлевская школа> (27%),

всего в район с заданиями не справились 12 обучающихся (1% от общего числа

участникОв) иЗ МБоУ: кНиколаеВская шкоЛа) (б уч.), кГвардейская школа Nb1> (2 уч,),

<Родниковская школа-гимназия> (2 уч.), к,Щобровская школа-гимназия им, Я,М, Слонимкого>

(1 уч.), <Журавлевская школо (1 уч.).

Проблемы, выявленные по результатам выполнения диаГностической работы по ФГ:

объяснять сложные ситуации на основе анализа информаuии; обобщать мнения и

формулировать аргументы, объясняющие группировку выявленных мнений,

повышение уровня функциональной грамотности российских учащихся может быть

обеогtечено успешной реализацией Фгос, т.е. за счет дости}Itения планируемых предметных,

IчIетапредметных И личностных результатов, если в учебном процессе реализован

комплекOный системно-деятельностный подход, если процесс усвоения идет как процесс

реlшения учашимися различных классов задач, задач на применение или перенос тех знаний и

тех умений, которые учитель формирует,



В мониторинге по направлению <<Креативное мышление)> приняло уrастие 931

обучающихся 7 классов из 34 шкOл СимфоропоJIьского райОНа, ЧТО 0ОСТаВИЛО 65,7О^ ОТ ВСеХ

креативное мышление сформировано у
обучающихся имеют средний уровень

обучающихся 7 классов.

По результатам анализа итогов мониторинга

24,8Уо детей, не сформировано у |5,9О^. 59,2ОА

сформированности КМ.
наибольшее затруднение семиклассников вызвали компJIексные задания:

помочь)) (область <<Решение социtlльньIх проблем>), задание 4; комппексное

кГеометрические фигурьп> (область кВизуальное самовыражение>), задания 2,з,4,

Не приняли участие в мониторинге 5 МБоУ: кКонстантиновская школа), <Мирновская

школа Nsl), кМолодёжненская школа Jф2), кЛицей>, <Краснолесская основная школа)).

Справились с мониторинговой работой (кМ сформировано от 100% до 50%)

обучающиеся следуЮщих МБОУ: кНиколаевская школа>, <Пожарская школа)), <<Кленовская

основная школа).
Низкий уровень сформированности креативного мышления у обучающихся J классов

мБоУ <ЗалесскаЯ школа) (64%), <ЧайкинсКая школа) (47%), кТепловсКая школа) (З5,7Уо),

<СкворцоВская школа> (38%), <Гвардейская школа-гимназия Nэ2> (41%).

в целом, характеризуя уровень сформированности креативного мышления

обучающихся, целесообразно принимать во внимание ряд важных критериально-оценочных

характеристик: умение выделять главное, определять проблему, умение устанавливать

причинно-следственные связи, определять необходимую информачию для вытrопнения

задания, умение выполнятЬ задания, опираJIсь на субъективный опыт; умение выполнять

задания с помощью эвристических методов творчества; умение выIIолнять задания с помощью

алгоритмических методов творчества.

результаты анализа подтверждают необходимость широкого использования

комlIетентностного, личностно-ориентированного и дифференцированного подходов в

процессе обучения. Учителям необходимо иметь реапьные представления об уровне

подготовки каждого обучающегося и ставить перед ним ту цель, которую он может

реализовать. В oTKpbIToM доступе имеется достаточно большое количество

сертифицированных материалов по формированию и оценке функционаrrьной грамотности по

ее различным направлениям.

на основании вышеизложенного

ПРИКАЗЫВАЮ:

1. Продолrкить работу по формированию функциональной грамотности по всем

направлениям.
2.Руководителям обшеобразовательных учреждений района:
2.1.результаты мониторинга довести до всего коллектива

подробно проанализировать на ШМО
март,2022;

наметить пути

ее различным

<Хочу
задание

на педагогическом совете,

2.2.ьlьlявить проблемы и проанализироватБ причины затруднений и

оказания методической помощи нуждtlющимся в этом педагогам;

2.3.включить вопросы формирования функциональной грамотности по

направпениям в систему методической работы образовательЕой организации;



2.4.организовать обучение педагогов на региональных/росоийских мероприятиях (курсах,

лругое) по повышению квалификации в укilзанном направл9нии, Обратить внимание на те

мероприятия, в рамках которых педагоги сами обретают умения, проверяемые в

мех(дународных исследованиях PISA, обучаются способам интерпреТащиии оценки текста,

2.5.обеспечиватЬ развитие у учащихся умений использоВать свои знания в разнообрiLзных

ситуациях, близких к реальным при изучении предметов
в течение учебного года

З.Щиректору МБОУ ДО ЩДЮТ> (Кирияк Т.Н.):

з.1. проана_пизировать результаты мониторинга на совещании заместителей руководителя
март,2022r.;

з.2. осуществлять непрерывную методическую работу, направленную на ознакомление с

особенностями методологии и критериями оценки качества общего образования в

общеобраЗовательныХ организациях на основе тrрактики международных исследований

качества подготовки обучающихся

4.ответственность за выполнение
МБОУ ЩО кI]ЩЮТ> Лаврушкину.

в течение года.

данного приказа возложить на заместителя директора

5.Контроль за исполнением данного
(ЦДЮТ) Т.Н. Кирияк.

приказа возложить на директора МБОУ ДО

Нача-шьник управления образования С.В.Щмитрова

JIаврушкиttа Р.Ф,


